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Ein Kommentar zum Thema
., Freilaufende Hunde*

Vielen Jagern der Region Ost wird
noch gut in Erinnerung sein, dass
im November 2011 in der freien
Landschaft der Gemeinde Lippers-
dorf-Erdmannsdorf es zu einem
Vorfall mit freilaufenden Hunden
gekommen war. Die Hunde eines
Hundebesitzers entzogen sich
dessen Aufsicht, worauf es dann
in der weiteren Abfolge dazu kam,
dass diese einen Muffelwidder an-
fielen, ihn verletzten und hetzten
und schlieBlich selbiger aufgrund
der schweren Verletzungen, die
die Hunde dem Muffelwidder
beigebracht hatten, durch den
vom Jagdpéchter herbeigerufen
Muffelwildhegemeinschaftsvor-
sitzenden erlegt werden musste.
Daraufhin kam es dann zu einer
Ordnungswidrigkeitsanzeige
nach § 56 Abs. 2 Nr. 7 ThiG, wo
gegen den Hundehalter als Fol-
ge zunichst ein BuBgeldgeldbe-
scheid in Hohe von 350 EUR und
dann spéter durch die Behorde
in Abanderung von 200 EUR er-
lassen wurde. Gegen diesen Buf-
geldbescheid der Behdrde hatte
der Hundebesitzer Einspruch
erhoben, worauf es dann zur ent-
sprechenden Verhandlung am
Amtsgericht Stadtroda kam.

In seiner Rechtfertigung sowohl
gegeniber der Behorde als auch
gegeniiber dem Gericht trug der
Hundebesitzer vor, dass es ge-
rechtfertigt gewesen sei, dass sei-

ne Hunde in der freien Landschaft
unter Verweis auf die Anwendung
des § 2 TierSchHuV ohne Leine
gelaufen sind, da nach selbiger
Rechtsvorschrift  einem  Hund
grundsdtzlich ausreichender Aus-
lauf im Freien auBerhalb eines
Zwingers oder einer Anbindehal-
tung zu gewdhren sei. Obwohl
nachweisbar — wie in § 6 Abs. 2 S.
2 Thiringer Waldgesetz - das freie
Laufenlassen von Hunden ohne
Leine nicht erlaubt ist, jedoch in
der freien Landschaft nicht verbo-
ten - kam es dann in der weiteren
Abfolge dazu, dass im Ergebnis
der mindlichen Verhandlung

vom 12.07.12 durch das Amisge- |
| Thiiringer Ministerium treten einer

richt Stadtroda das Verfahren ge-
gen den Hundehalter nach § 47
Abs. 2 OWIG eingestelit wurde.

Die Begrindung des Gerichts
hierfir war, dass dem Hundehal-
ter kein Vorsatz seiner Handlung
nachgewiesen werden kdnne.

Unter Berufung auf § 10 OWIG
trug das Gericht in seiner Ent-
scheidung ferner vor, dass eine
solche Crdnungswidrigkeit nur
geahndet werden konne, wenn
vorsatzliches Handeln vorliegt.

Da das Gericht dies nicht fir gege-
ben sah und auch das anzuwen-
dende Fachgesetz fahrlassiges
Handeln nicht ausdricklich mit
einer GeldbuBe belegt - § 56 Abs.
2 Nr, 7 ThG - konnte vorsatzliches
Handeln nicht geahndet werden,

so dass das Gericht das Verfahren
einstelite. Uber dieses Verfahren
wurde in der oOrtlichen Presse
berichtet. Dabei schlugen auch
manchmal wohl bei dem einen
oder anderen Emotionen hoch,
da durch manchen Jager selbige
gerichtliche Entscheidung nicht
nachvollzogen werden konnte.
Die Entscheidung wurde vielmehr
von vielen Jagern in Thuringen,
die hiervon Kenntnis erhielten,
mit Unverstandnis aufgenom-
men und gar die getroffene Ent-
scheidung als Freifahrtschein” fur
unbeaufsichtigtes freies Laufen-
lassen von Hunden gewertet. So-
wohl Landesjagdverband als auch

| solchen Auffassung mit der Pres-

semitteilung entgegen, indem
nachhaltig darauf hingewiesen
wird, dass im Wald nach § 6 Abs.
2 ThJG fur jagdlich nicht verwen-
dete Hunde absoluter Leinen-
zwang besteht. Wenn in der freien
Landschaft keine Rechtsnorm ge-
geben ist, die eine Leinenpflicht
fordert, wird jedoch mit der
gemeinsamen  Presseerkidrung
offentlich nachhaltig darauf hin-
gewiesen, dass durch den Hun-
denalter jederzeit eine Einwirkung
durch diesen gegeniber dem
Hund gegeben sein muss, um ein
Hetzen wild lebender Tiere zu ver-
hindern. Gleichfalls wurde noch-
mals hervorgehoben, dass die
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lles was ein Zielfernrohr braucht:
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Stérung von Wild an seinenSetz-,
Brut- und Aufzuchtstatten strikt
verboten ist. Ferner verbietet das
Naturschutzrecht in  Tharingen
dariiber hinaus die vorsétzliche
Beunruhigung wild lebender
Tiere, insbesondere geschitzter
Arten. Somit ist jeder Hundehaiter
nachhaltig dazu aufgerufen, den
Freilauf seines Hundes verant-
wortungsvoll zu gestalten, damit
einerseits der natlrliche Bewe-
gungsdrang des Hundes nicht
eingeengt, andererseits aber wild
lebende Tiere von dem jeweiligen
Hund weder gehetzt noch geto-
tet werden konnen. Dies bezieht
sich auch nicht nur auf die winter-
liche Notzeit. Seitens des Landes-
jagdverbandes wird ferner Bezug
nehmend auf die gemeinsame
Presseerklarung und diesen Arti-
kel darber hinaus erwartet, dass
durch die Behorden weiterhin, wie
durch das Landratsamt im vorlie-
genden Fall geschehen, bei Ver-
stoRen gegen die Rechtspflichten
als Hundehalter betreffend das
freie Laufen von Hunden im Wald
und das Hetzen von Tieren diese
Handlungen der Hundehaiter
strikt und nachhaltig geahndet
werden. Es wdre deshalb nicht
richtig, aus dem Urteil des Amts-
gerichts Stadtroda ein falsches
Signal zu verstehen. Vielmehr
erwartet die gesamte Jagerschaft
von Thiringen, dass durch Behor-
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